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ZAZNAM

- Dedi¢ Peter Petric, aj napriek tomu, Ze sa osobne zucastnil celého
dedicského pojedndvania konaného diia 12.7.2005 od m ie t ol podpisar
zdpisnicu z tohto pojedndvania s odovodnenim, Ze v nej neboli zaprotokolované
vietky jeho vyjadrenia a pripomienky, ktoré eSte chcel zaprotokolovat, Sudny
komisdr vysvetlil tomuto dedicovi, Ze nie je mozné, aby boli zapisané iplne vsetky
Jjeho vyjadrenia, nakolko tento dedic rozoberal do podrobnosti veci, ktoré nemali
vobec Ziadny vyznam pre priebeh dedicského konania a nemohli ni¢ ovplyvnit, a to
napriklad:

- neustdle sa opakovane vracal k tomu, Ze podla jeho ndzoru si neplatné
vietky plnomocenstvd, ktorymi jednotlivi dedicia poverili v tomto konani svojim
zastupovanim dedica DuSana Petrica, pretoZe ked plnomocenstvd podpisovali,
neboli sprdvne informovani o tom, aky majetok bude predmetom dedicského
konania, opakovane navrhoval, Ze on by si to predstavoval tak, Ze DuSan Petric musi
vietky plnomocenstvd, ktoré mu dali ostatni dedicia odmietnut, tito dedicia (ktori
povodne dali plnomocenstvd DuSanovi), majii dat’ plnomocenstvd nové, ato také,
ktorymi poveria svojim zastupovanim sicasne tri osoby - jeho, teda Petra Petrica,
dalej DuSana Petrica a eSte aj ich sestru Helenu Fajferovi, alebo Ze chece, nech dd
tretina dedicov plnomocenstvd Petrovi Petricovi, tretina DuSanovi a tretina Helene
a budi ich takto potom zastupovat. Sidny komisdr k tymto uplne zbytocnym
ndavrhom poznamenal, Ze predsa vSetci dedicia o ktorych neustdle Peter Petric
hovoril (okrem Jozefa Beria, Mareka Beria a Eleny Harajovej - ktori zatial nijaké
plnomocenstvd nikomu neddvali, a okrem este nepritomnych Rozdlie Remendrovej)
su predsa priamo na pojedndvani dria 12.7.2005 osobne pritomni, preto nie je
od nich potrebné Ziadne plnomocenstvo akazdy jeden sa sdm za seba vyjadril
k otdazke vyporiadania svojho dedic¢ského podielu a kaZdy jeden v pripade, ak md
akékolvek pochybnosti mohol plnomocenstvo, ktoré dal DuSanovi Petricovi odvolat’
Nikto z tychto dotknutych dedicov nechcel ani len pripustit, Ze Peter Petric hovori
ich stanovisko, vSetci chceli jeho rozprdvanie, ktoré k nicomu neviedlo, ukondit a
po svojich vyjadreniach k otdzke vyporiadania dedicstva chceli ¢im skor ukoncit aj
pojedndvanie, aby mohli ist dalej kazdy za svojimi povinnostami.

- Peter Petric dalej viplne od veci napddal jednu zo spoludediciek Ze je opitd,
a pytal sa jej ci si uz dala dnes svoj pohdrik, dalej ju napddal, Ze sa nepostarala
o svoju uzZ nebohu matku, na o sa dedic¢ia navzdjom zacali obviriovat. kto sa
najviac stard o matku Petra Petrica, Cize priamo na pojedndvani osobne pritomni

dedi¢ku Ludmilu Petricovii a zacali vytahovat’ podobné, s tymto dedicéskym konant

vébec nesuvisiace, resp. na Ziadne rozhodnutie v tomto konani nemajiice vplyv

tvrdenia a vyhldsenia
- dedicia v priebehu pojedndvania zacali po sebe kricat, vyhadzovali si
na oci nejaké rodinné nezhody, ktoré vébec nesuviseli s tymto dedicskym konanim
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a vobec robili taky hluk, Ze dvakrdt vosla do pojedndvacej miestnosti advokdtka
JUDr. Katarina Bajovd, ktorej kanceldria susedi s pojedndvacou miestnostou
studneho komisdra a dvakrdt sa opytala, ¢i nemd zavolat orgdny policie, aby
zakrocili a zabezpecili poriadok

- pojedndvanie trvalo velmi dlho, aj ked' viastne nebolo So riesit, pretoze
okruh dedicov, ako isupis majetku porucitelky boli uréené iplne a presne, voci
okruhu dedicov ani supisu aktiv nemal vébec nikto, z dedi¢ov, vrdtane Petra Petrica,
Ziadne vyhrady ani pripomienky, takze bolo treba doriesit iba spésob vyporiadania
majetku porucitelky, co vietci dedicia, okrem Petra Petrica pochopili, vietci sa,
a to kazdy osobitne sdm za seba, k spésobu vyporiadania dedicstva vyjadrili a vietci
- okrem Petra Petrica, cheeli pojedndvanie ¢im skér ukoncit a odist,

Ked som Petrovi Petricovi povedala, Ze po tomto pojedndvani mdm este
dalfie dedicské pojedndvania, povedal, Ze to je méj problém, nemala som si uz iné
pojedndvania dadvat, pretoZe podla jeho ndzoru som sa mu nevenovala dostatocne
dlho, on este neskoncil, Ziadal dalej protokolovat’ dalsie svoje vyjadrovania, hlavne
znovu k platnosti, resp. neplatnosti plnomocenstiev dedicov, ktori boli osobne
na pojednavani pritomni (1), preto bol tento dedi¢ pouceny o tom, Ze v pripade, ak
md eSte akékolvek pripomienky ktomuto dedi¢skému konaniu, aby ich do spisu
doloZil v pisomnej forme a jeho pisomné vyjadrenia budi riadne zaloZené do spisu,
ale nie je mozné pojedndvanie dalej predlZovat, pretoZe skoro vietci ostatni dedicia
(okrem sestry a matky Petra Petrica) ui ddvno cheeli z pojedndvania odist,
opakovane nervézne vstdvali a poniektori aj vychddzali z pojedndvacej miestnosti,
takZe bolo ledva mozné dodiktovat zdpisnicu, aby ju dedic¢ia podpisali. Po podpisani
zdpisnice vSetkymi pritomnymi okrem Petra Petrica, tento prehldsil, Ze aj ked’ sidny
komisdr skoncil pojedndvanie (podotykam, Ze medzitym skoro vsetci dedicia odisli
prec), on pojedndvanie este neskoncil anechcel vébec ani odist' z pojedndvace;
miestnosti a to aj napriek tomu, zZe bol vyslovne na odchod vyzvany a napriek tomu,
Ze uZ medzitym do pojedndvacej miestnosti vosli dalsi vicastnici dalsieho dedicského
konania, ktoré malo ¢asovy skiz asi 30 minit. Peter Petric bol upozorneny, Ze ak
neodide, budem wiitend zavolat policiu, na ¢o mi povedal, Ze si mézem policiu dat
zavolat’ akurdt tak na seba, Ze on pojedndvanie este neskonéil a ja som nezapisala
vSetko co on este chcel uviest.

Nakolko Peter Petric odmietol zdpisnicu zo dnia 12.7.2005 podpisat, ja som
mu z nej odmietla dat’ kopiu.

V Trnave dria 12.7.2005
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